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Brand Yéhiel riBaMars 2008

Lettre ouverte au Rabbin Gilles Bernheim,

J'ai lu avec beaucoup d’attention I'ouvrage que sv@wez écrit avec le cardinal Philippe
Barbarin, Le rabbin et le cardindl Vos positions sur plusieurs sujets m'ont interpeité
posent probléme, c’est pourquoi je souhaite déyaopn certain nombre de remarques sur
ce livre. Cette démarche critique rejoignant finsat la votré d’autant que vous déclarez
vous-méme appartenir & I'école des pharisiens

Les réflexions qui vous amenent aujourd’hui a feserun rapprochement avec le monde
chrétien, ainsi que votmevendication d’'une participation de I'Eglise et @eSynagogue a un
combat commun afin d’agir pour le respect et Iftité des lois de civilisatigrsont-elles
conformes a l'interprétation de nos Sages ?

Méme si votre inquiétude au sujet d’'uhigudaisation de bien des juiig peut que rencontrer
mon approbation, ce rapprochement intime estdé @i prudent ?

Je vous propose d’examiner des questions essestislir lesquelles on ne peut laisser planer
une quelconque ambiguité:

1) Le bien fondé d’'uneé-judaisationparun enseignement chrétien

2) La réintégration de Jésugomme compagnon du judaismeabstraction faite de la
christologie.

3) La définition juive de l'idée hérétique.

4) Le Messie et le messianisme.

5) La Résurrection, I'Eucharistie, le christianismentoe religionrévélée

6) La position actuelle de I'Eglise sur les lecturddiues, et 'utilité du dialogue.

7) Les chrétiens font-ils partie du peuple élu ?

8) Les ‘Houkims et I'intention pour les mitsvoth.

1) Le bien fondé d’'uneé-judaisationparun enseignement chrétien

Vous vous souciez de lincroyance qui menace deidaéser bien des juifs (P. 107),
inquiétude que je partage. J'adhére a votre prgposouligne qu’un juif doit toujours trouver

! Edition Stock, Janvier 2008.

2 «Car en écrivant un texte, on permet a l'interloautele le questionner, de le réfuter ou de l'infirm€ela
permet a l'auteur de corriger ses théses, ou dedigfendre a la lumiére d’'une quéte et d’'une expiora
partagée. C'est prendre, tout simplement, le risdeda critique (Page 116)

* « Le premier acte de foi, disait-il, est celui dddature du Talmud et de ses commentaires (Page ;62 est
par I'étude, sans cesse recommencée de la traddrate, du Talmud, du Midrach et de la Kabbale gee
découvre, peu a peu, ce vers quoi ouvre la pratidgéda mitsva (P. 84); «ous l'interprétons (la Thora)...
selon les régles rabbiniques (P. 186)..pour nous juifs Pharisiens(P. 130)



de nouvelles ressources intellectuelles et spikésiepar la confrontation avec anitre qui le
questionn afin de rompre ses habitudes d’approfondir ses propres convictions.

Mais selon vous, il semble indispensable queatgte provienne de I'extérieur de notre
tradition, en I'occurrence uinére catholiqué.

Pour ma part, je ne pense pas que ce détour smsseire, le questionnement d’un frere juif
pouvant probablement suffitealors qu’un enjeu spécifique se greffera avecfréze
catholique du fait de sa volonté, consciente ou non, de mlmezr sa lecture de la religion.
Vous ne semblez pas craindre cette dérive et sezhanéme ardemment que les juifs
entendent un enseignement chrétien

Nos Maitres en revanche, lorsqu’ils se penchentesghristianisme, affirment au contraire
qu'il s’agit d’en réfuter ses enseigneméntsn effet, plusieurs centaines de discussiong entr
des chrétiens et nos rabbins, rapportées danslieudiaet le Midrash de fagon concise,
contiennent des objections pertinehtes

Bien plus encore, les Sages ont érigé une bardiéee propos, en affirmant quile fautpas
étudier le christianisme pour approfondir sa cossaice en Thora, « de peur de se faire
mordre par le serpent’ Rabbi Eliezer regrette d'ailleurs amérement d’avéprouvé du
plaisir & un*hidouch qu’un adepte de Jésus rapportait au nom de saimetfai

* « J'ai besoin de l'autre puisqu'’il se pose d’autreserrogations que les miennes. J'ai besoin de tfayour
gu’il m'ouvre a un nouveau mode de questionnementma tradition, et me permette d'y chercher des
ressources que je ne connaissais pas (P».16) effet, le Talmud stipule que la Thora s’aequpar une triple
stimulation d'unautre, celle du Maitre, celle du compagnon d'étude dlecdes éléves, Avot 6, 5; les
interrogations des ces derniers seraient mémeduesuples.

° En effet, les prophétes mettent en garde cotapplication des mitsvoth de maniére routiniéraitsvath

anachim meloumaddlsaie 29, 13, d’aprés linterprétation juive, rn pas d'aprés I'exégése erronée des
Evangiles, qudes mitsvoth furent inventés par les hommgs Des livres comme leHovot Halevavotou le
Messilat Yésharintitent et commentent d’'innombrables adages du ddlmans ce sens; les Maitres du
‘hassidisme et du mouvement du Moussar, ou encaxeHrrsch, Rabbi Zadok Hacohen de Lublin (que vous
appréciez spécialement), ou Rav Kook, pour ne qjter quelques personnalités parmi de trés nomteelese
suivent.

® «D’une rencontre avec un frére catholique, j'espérejours approfondir mes convictions grace aux tjoes
gu’il me pose. On ne peut trouver dans sa propagition de nouvelles richesses, et donc de noewell
ressources d’espérance, que si I'on est confrontd guestionnement qui rompt nos habitudes (P:.16)

7 Japprécie particulierement le fait que vous dégcertains de vos éléves vers des Batei Midragtairsiens,
ou ils regoivent un enseignement talmudique apmdifo

® « Il faudra encore du temps pour qu’un rabbin puissaduire un groupe écouter un enseignement chréien
24).

¥ Rabbi Eliezer dit : €tudie la Thora assidument et sache quoi répoadrehérétiques »Avot, 2, 14.

° Dans la majorité des cas, quand le Talmud indiqueel hérétique interrogea Rabbi untél est écrit dans
votre Thora que... alors quex,.il s'agit en fait d’'un adepte d’'une secte judéoétienne, comme le suggere le
contenu de leurs remarques.

' Avoda Zara 27 b ; Avoda Zara 17 a, Sanhédrin 1@Bdittin, 45, b.

2 Avoda Zara 17 a. L’enseignement de Jésus, sarte éourapport avec sa situation personnelle, caittén
message que la conséquence d’'un acte de débauaha pervir, au moins pour la partie la plus tiejaau
service au Temple.



Vous dites avoir ouvert les Evangiles pour la pegmifois a 'age de vingt ans, pendant les
18 mois de vos études a Jérusalem dans une édoladique, et vous décrivez vos
sentiments, vos réticences et vos pgukfotre pére n'a jamais prononcé le mot Jésusgp. 2
a l'instar des autres juifs croyants qui s’éloigmaidu christianisme, et la raison essentielle de
ce tabou était, selon vous, la craide la conversion et de la persécutibrOr, ce risque
serait aujourd’hui dépassé

Avant vous, d’autres ont raisonné de la sorteg e€sultat n’a guere été concluant. En réalite,
ni eux, ni vous n'avaient considéré le risque dyprachement avec les chrétiens sous I'angle
de la crainte des conversions sans qu’il n’exiséeipément aucune persécution. L’histoire a
confirmé amplement que les conversions sans |laaiote ont hélas eu cours, a l'instar des
ouailles de M. Mendelssohn et de milliers d’autigssi depuis deux siécles déja, en Europe
ou aux Etats-Unis, nombreuses ont été les convexsiou a tout le moins I'abandon des
mitsvoth, sans pour autant avoir été consécutiveassapersécutions. Ceci fut souvent le cas
dans le passé chez des gens incultes, et mémeichdure de proue de I'antiquité

En fait, il apparait que le Talmud n’évoque pastérdiction defranchir la barriere et de
frayer avec les chrétiemr crainte de persécutionmais bien a cause de la porséeluctrice
que cette nouvelle foi pourrait exercer sur letsi

Le probléme est que par un élan, authentique aléfate reconsidérer les devoirs du cBur
et 'amour de I'autre comme noyau central du judh&set en mettant I'accent exclusif sur le
D-ieu d’amout®, le christianisme permet aux juifs d'alléger latpue du judaisme, et les
incline a se défaire du joug des mitsvoth, touestimant étre en phase avec la tradition de
leurs péres.

Le rapprochement avec les chrétiens ouvre ainsivdee aux mariages mixtes, par
identification a des valeurs fondamentales, oabahdon des mitsvoth pour d’autres raisons,
professionnelles par exemple. Pour d’autres enatee, mal-aimés ou des arrivistes, leur
conversion leur fera espérer de I'honneur, puisguenonde chrétien accorde souvent de
hautes distinctions aux transfuges.

B «Les cloches des églises qui avaient toujours fadirtip de mon environnement sonore me

manquaient » ; « les enseignants de la yéchiva paraient pas non plugdu christianisme) » ; ¥ai des
montagnes de défense en moi, des montagnes deuctinst de peurs, de réticences... Pour moi, a cette
époque, le Nouveau Testament est une arme a défgindaisme, et a prouver que la Thora est cadug (.
34-37).

* « Pendant des générations, elle a existé a coté deltare juive comme une menace, a cause notameent
la crainte de la conversion et de la persécutionZ®)».

 Pour ma part je doute de la disparition d’un deréatijudaisme chrétien deux fois millénaire. Csgajoue a
plusieurs niveaux. Au niveau de la doctrine offieiedu christianisme d'abord, qui ne peut céder Ses
principes fondateurs. Puis en particulier aussiadgart des nations traditionnellement chrétienaes,tentent
inlassablement de peser sur la société israéligfmel’affaiblir son caractere juif.
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Les repéres sont aussi brouillés, en rendant indiste clivage majeur et définitif, qui
contraint les juifs a accomplir ce qu’ils sont. aers, cherchant simplement a faire partie de
la société environnante, sans souffrir d’un quelcenstigmate, se positionneraient facilement
dans une forme de Iégitimite.

2) Laréintégration de Jésusommecompagnon du judaismabstraction faite de la
christologie.

Pour vous, I'éloignement des juifs du christianisehele Jésus fut principalement le fait de la
christologie, qui avait fait de Jésus un personnagjeste. Aujourd’hui, aprés Auschwitz,
I'Eglise I'ayant ré-humanisg les juifs pourraient ainsi le réintégrer comgwmnpagnon du
judaismé®. Ainsi donc,tout ce que I'ame humaine posséde de force spigtééait en Jésus,
porté a un degré d’intensité inconnu chez tout @ulésus aurait interprété la Thora selon les
regles rabbiniques de facon a ce qu’aucune aut@iitiéinique ne puisse le taxer d’hérétique
(P. 106). Selon vous, la faute en incombe a I'eglet non a Jésus), qui a voulu dessaisir les
juifs de la Thor&-

Plusieurs possibilités s’offrent a nous pour nougdr une image de Jésus, celui-ci ayant
vécu il y a plus de deux mille ans. Soit nous n@férons au témoignage du Talmud, soit a
celui des Evangiles. Soit nous abandonnons ces dppxoches et inventons une vision
personnelle :

- En ce qui concerne le Talmuill désavoue clairement vos affirmations. Pour Jéisus a
perverti les juifs avec des hérésfes| rapporte encore que les Rabbins de la plustigieuse
académie talmudique de Babylonie souhaitaient @Niitre qu’il ne se trouve pas parmi ses

%% « Son apparition (de Jésus) dans le monde a eu e leduleversant. On ne peut I'expliquer que par une
personnalité d'une force et d'une puissance pramiges. Cet homme avait une profonde et écrasante
conscience de D.ieu. Tout ce que I'ame humaineépesde force spirituelle était, en Jésus, porténadeagré
d’intensité inconnu chez tout autre. Voila ce qumut dire, sans entrer dans des distinctions aud#dinitions
théologiques que je désire éviter, les trouvantiies pour la présente argumentation (P. 197x Cependant,
aussitot que la jeune Eglise fit graduellement égu3 un personnage céleste, le judaisme se mitéaation, a

le démoniser, car un Sauveur-Dieu qui meurt enxcr@ pouvait, comme Paul I'a dit & bon droit, queétin
scandale pour les juifs...Ce n’est qu’aprés Auschgtitan en vint, chez les chrétiens, a ce que j'dppas une
ré-humanisation de Jésus, et cela en passant déspar une accentuation du vere homo, aprés upseon

si peu de gens s'étaient montrés véritablement msnaPour les juifs, Jésus devient ainsi un modeéle
d’humanité. Pour les juifs, tous se passe comniegit ramené au judaisme, sa patrie. Jésus astégré
comme compagnon en humanité, comme compagnon disjuel..En d’autres termes, nous pouvons marcher
ensemble, juifs et chrétiens, tout au long de &¢rdis ans; durant toute la tranche de temps cicelle de la

vie terrestre de Jésus...ce qui, a proprement pan@ys sépare, ce sont les dernieres quarante-huit
heures...Ceux sur lesquels repose toute la chris®i®y 100).

! «Les juifs ont exprimé leur fidélité en disant nodésus lorsque son Eglise tentait de les dessdésita
Thora »,Page 252. Les Evangiles, (et d’apreés vous Paol)iuvent en effet dessaisir les juifs de la Thomr
Talmud Shabbat 116, Sanhédrin 100 b et Rif et Roclplace.

?2 sanhédrin 107, édition non censurée. Si un Mdiiré3™ siécle déclarait & Paris devant une foule excitée
haineuse que ces mentions se rapportait a un aéses, c'est d’évidence parce qu'il essayait dsgraies
esprits, sans réussite d'ailleurs. Néanmoins ifaieaucun doute qu'il s'agit du Jésus des chrétierar les
Rabbins ne se souhaiteraient la protection divireedgvant le danger d’un personnage trés connuildlic uif.
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fils ou ses éleves quelqu’un comme ce Jésusbrait son mets en publi€ela veut bien
dire qu'il enseignait des hérésigsLe Talmud* témoigne que les Rabbins le connaissent
bien : dans sa jeunesse, son Mdieecommunie aved00 sons de corne de béfier et plus
tard, ils le condamnent, comme la Thora le stipaulie, lapidation et la pendaison. Or les seuls
cas ou elle prescrit la pendaison sont I'idolagtiée blasphénfé

A supposer que nous ne trouvons rien dans les Hgamgui corrobore les affirmations du
Talmud, je crois savoir que vous vous en remettisément aux avis des Docteurs du
Talmud, en raison de leur recherche de véritéedadtitude de leur témoignage, de la valeur
de chaque mot et de chaque virgule. Parallélenvenis reconnaissez la faible valeur des
témoignages des Evangftés

Il est possible qu’en écrivant ce livre, vous n&avpas a 'esprit ces textes talmudiques. Il est
aussi possible que vous préféreriez ignorer cesitgrages du Talmud, afin de ne pas verser
de l'huile sur le feu, et de ne pas enflammer legssémites qui accusent les Rabbins de
'avoir condamné et exécuté ; ainsi les juifs auyamage furent réduits a une attitude de
retenue. Dois-je alors déduire que vous pensezaseppuvoir dialoguer avec franchise, en
considérant vos interlocuteurs incapables de réléses préjugés dignes d’'un autre age ? Et
pourtant, vous défendez I'avis qu’une nouvelleae juifs et chrétiens est arrivée.

- Examinons maintenant la facon dont, d’aprés lemHgiles les juifs contemporains de Jésus
considérent le personnage.

Ce que l'on lit manifestement, c’est que les Sag@ssi que la majorité du peuple juif,
considérent ses paroles comme blasphématbiBesaucoup le considérent comme un fou, un
possédé&. Sa propre famille ne croit pas en{uiSeule Igpopulace, qui ne connait pas la Loi,

2Bérakhot 17, b éd. non censurée, voir aussi RitRd@mbanMissive au YémenYad, fin Rois.
** |dem

* Cela signifie qu’'une multitude de rabbins procli#nde facon massive sa condamnation. Votre affiionat
Page 121: k semblerait que ni les Pharisiens, ni Jésus maieherché une rupture ou méme ne s’y soient
attendus. Naturellement, les Pharisiens ne le pigmgas, parce gu'ils ne savaient rien de lui, @vgue sa
renommeée ne se répande», ne correspond pas a ce texte talmudique.

?® Sanhédrin 45 b.

%7 «Tout le monde sait qu'une personfa I'occurrence PauBtant passée d'une forme de foi religieuse & une
autre n’est pas un témoin digne de foi — si je p@iexprimer ainsi -, en ce qui concerne la religign'elle a
récusée (P. 123¥) et l'illustre historien de la chrétienté nouwaiée : «Mais nous mentionnerons généralement
dans cette histoire uniquement les événements ewent étre utiles d'abord a nous-mémes, ensui@ a
postérité. (Eusébe, Histoire ecclésiastique, VIII, 2, st d'ailleurs une différence fondamentale enmaan
tradition et toutes autres.

28 « Alors le grand-prétre reprit en disant : Je tad@jmpar le Dieu vivant, de nous déclarer si tu eMEssie, le

Fils de Dieu.Jésus lui répondit: Tu I'as dit toi-méme. De plgsyous le déclare : A partir de maintenant, vous
verrezle - Fils de 'homme siéger a la droite du Tout-Paiss- et venir en gloire sur les nuées du ciklces
mots, le grand-prétre déchira ses vétements eresilgnconsternation et s’écria : Il vient de pronendes
paroles blasphématoires ! Qu'avons-nous encore ihede témoins ? Vous venez vous-mémes d’entendre le
blasphémé& (Mat. 26, 63-65).

» «Beaucoumisaient: Il a un démon en lui, c’est un fou. Pawsijl'écoutez-vous ?>dean 10, 20. Et dans Jean
8, 48-59 «lls répliquérent : Nous avions bien raison de ied tu n’es qu’'un Samaritain, tu as un démon en
toi. Vraiment, je vous I'assure : celui qui obsemien enseignement ne verra jamais la mort. Sur tpsochefs
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a foi en lui*. Ses plus grands disciples sont des ill&réss chefs des Cohanim, ainsi que les
pharisiens, le considérent comme un imposteur

Pour sa part, Jésus s'identifie sans aucun doute grophéte juif, et méme au plus grand
d’entre eux. Mais vous admettez pourtant que lathode » de Jésus est contradictoire avec
la tradition juive. Lorsqu’on vous demand®u’est-ce qui dans la prédication de Jésus
pouvait choquer des juifs pratiquants, respectueexla tradition, comme ['étaient les
Pharisiens AP. 121), vous répondez :

«Pour les Pharisiens, cette autorité était esselameént saisie a travers la loi et ses
préceptes, méme si I'expérience religieuse, sjgitieyvoire mystique est consubstantielle a la
pratique des rites. Pour Jésus au contraire, l'aiiéo de D.ieu était ressentie dans une
expérience immédiate».

Selon la tradition pharisienne, cetigpérience immédiatee peut pas, sans le truchement de
la Loi, c’est-a-dire des Docteurs eux-mémes, emateerD-ieu. Et il est évident qu’un
prophéte ne peut étre en contradiction avec lesiggmsments des Sages. Ainsi, a la lumiere
de la lecture juive de la Bible, vous savez biee gasprophétiessont des leurres. Vous
devez alors adhérer a la conviction des pharisigng,ne pouvaient I'accepter comme

des Juifs reprirent : Cette fois, nous sommes qlestu as un démon en toi. Abraham est mort, leph@tes
aussi, et toi tu viens nous dire : Celui qui obgemon enseignement ne mourra jam&srais-tu plus grand que
notre pere Abraham, qui est mort — ou que les pgtgs) qui sont tous morts? Pour qui te prends-toucdd
Jésus répondit : ...Abraham votre pére a exulté @e f@n qu'a la pensée de voir mon jour. Il I'a etien a été
transporté de joie. Quoi, lui dirent-ils alors, tdas méme pas cinquante ans et tu prétends avoikbraham!
Vraiment, je vous l'assure, leur répondit Jésusarawqu’Abraham soit venu a I'existencgmopi, je suis A ces
mots, ils se mirent & ramasser des pierres pourldegeter, mais Jésus disparut dans la foule etisae
I'enceinte du Temple.

%0 « Car ses fréres mémes ne croyaient pas e (Uean, 7, 5). Jésus décu, déclar€’est seulement dans
sa patrie et dans sa propre famille que I'on refd8®norer un prophéte (Mat. 14).

1 «Y a-t-il quelqu’un des chefs ou des Pharisiensajuéru en lui mais cette populace, qui ne conpaiint la
Loi, est exécrable (Jean 7, 48).

> Woyant la hardiesse de Pierre et de Jean, et saaiam c'étaient des illettrés, des gens du petilglé rent
dans I'étonnememt(Actes, 4, 13 et autres).

* «Le lendemain, le jour qui suivait la préparation @abbat, les chefs des prétres et des Pharisiens se
rendirent ensemble chez Pilate pour lui dire : Hkrece, nous nous souvenons que cet imposteur petitant

qu’il était encore en vie : Apres trois jours, jessusciterai. Fais donc surveiller étroitementdebe jusqu’a ce
troisieme jour : il faut & tout prix éviter que sdssciples ne viennent dérober le corps pour dinsugte au
peuple gu'il est ressuscité d'entre les morts. €elitrnieére supercherie serait encore pire que lanpere».
(Mat. 27, 62-64).

** Vous comprenez ainéMarc 1, 22) : ‘Il enseignait comme ayant autor#non comme les scribes...’, il disait
ces choses comme venant de lui, sans faire apfeltarité traditionnelle.Votre analyse est peut étre exacte.
Mais il convient aussi de souligner d’autres élétneRn effet, les Pharisiens ont acquis la Thoecdes 48
qualités qu’exige son étude (Avot, ch. 6). Il egidént que beaucoup, sinon toutes, font défautsaisiéle
voudrais relever ici une des qualités exigées,nhiité vis-a-vis des autres et a plus forte raisama-vis des
Sages, qui lui fait sans doute défaut. Des expressiomme celles-ci : @ar personne n’est monté au ciel, sauf
celui qui en est descendu : le Fils de I'homme&Tous ceux qui sont venus avant moi étaient desingot des
brigands», (Jean, 10, 8), nous renseigne sur sa volontgéedf#is en considération. Ses maniéres effrontées
attribuent a Jésus une certaine formautbrité avec laquelle les scribes ne rivalisent pas.



prophété. Et comme je I'ai déja indiqué au début de cettérd, vous vous reconnaissez

comme faisant partie des pharisiens.

Il semble alors gu'il vous faille en tirer les céqsiences et partager I'avis de ces juifs de
'époque, pour qui il est tout simplement un fauspghéte, ou qui le considérent comme un
insensé. Il aurait peut-étre donc fallu répondreotie interlocuteur : Celui qui se déclare

prophéte et ne I'est pas, commet un sacrilege idgoarable et mérite effectivement la mort,

conformément a la sentence de la Torah elle-méraet(23,6).

Pourtant, vous ne semblez pas d’accord avec I'atiomsportée contre lui de blasphéme, et la
justification de sa condamnation a mort par letsjipourtant vus par les Evangiles et par le
Talmud. Pourquoi donc n'en épousez-vous pas lajleyl Par simple diplomatie? Pourquoi
jugez-vous que le Talmud, ainsi que les juifs repnéés par les Evangiles, aient-été
inconséquents, et injustes ?

Le point crucial est que si vous n'adhérez paglad’ de la dimensiocelestede Jésus, il vous
faut nécessairement, du fait de son discours médmettre que les expressions rapportées en
son nom par les Evangif€gémoignent qu'il souffrait d’'un délire de reconssdnce.

Quand vous attribuez & Jésus figses spirituelles extraordinairesous jugez alors que son
cas n’est pas vraiment pathologique. S’il est wmed spirituelle, il n’est pas malade, puisque
la maladie est un trouble et une faiblesse. Maisdaiére dont vous envisagez son casut

ce que I'ame humaine possede de force spiritudit, éen Jésus, portée a un degré
d’intensité inconnu chez tout autnee fait plus du tout cas de la justification juiegli voit
légitimement en lui un pur état de trouble mefital

Pour batir I'image que vous lui attribuez, vousznile fait les témoignages du Talmud, autant
gue les représentations des Evangiles. Mais peuwez vous abstraire, sans y prendre
garde, ou sans prévenir, de la position des pkasstux-mémes ? L’opération ne vous parait-
elle pas extrémement pernicieuse, et sous couleuverture et de dialogue, déroge a

'enseignement Iégué par nos Sages ?

* «l nous est difficile, & nous juifs, de voir en Ugsin prophéte, puisqu’il dénonce les Pharisiens..® (P.
129) ; 4a dénonciation essentielle des Pharisiens par slé&supéche les juifs de I'envisager comme prophéte
(P. 129p.

*® Voici quelques unes des citations parmi de trémhreuses : désus leur dit: Vraiment, je vous I'assure:
qguand naitra le monde nouveau et que le Fils denfiime aura pris place sur son tréne glorieux, vous q
m’avez suivi, vous siégerez, vous aussi, sur doéres pour gouverner les douze tribus d’lsragMat. 19,
28) ; «Car personne n’est monté au ciel, sauf celui quéstndescendu: le Fils de 'lhommg(Jean 4, 13) ; Ne
vous faites pas non plus appeler chefs car un esulotre Chef: le Christ; «Quand le Fils de I'homme
viendra dans sa gloire, avec tous ses anges, iigngeplace sur son tréne glorieux. Tous les peugketa terre
seront rassemblés devant lui »

¥ Cette définition lui correspond mieux que cellégas par la Commission Pontificale BibliqueDes
recherches récentes ont tenté de le situer en sliventextes de son temps : rabbis charismatiqueSaliée,
précheurs cyniques itinérants ou méme zélotes utwnhaires. Il ne se laisse enfermer dans aucuneeas
catégories Ill, A, 2, 67.



3) La définition juive de l'idée hérétique.

Comme nous l'avons noté plus haut, vous pensezsglom les regles rabbiniques, aucune
autorité juive ne peut déclarer les paroles eatgss de Jésus, ainsi qu’ils sont rapportés dans
les Evangiles, comme hérétiques. Qu’'entendons-pacigrésie?

Selon la tradition des Rabbins pharisiens que déatarez suivre, Moshé Rabbénou a écrit le
Pentateuque dans son entier, dicté par D-ieu,uj@xiplique aussi la signification du texte :
c’est laMichna®®. Sans elle, aucune mitsva ne pourrait étre apiiqunvenablement.

Par exemple : D-ieu dicte a Moshé d’écrire les maisttez des phylacteres entre vos yetx,

Il lui expliqgue que les phylactéres sont des bottagées, fabriquées avec de la peau
d’animaux cachers. Dans ces boitiers se trouvest pggchemins, sur lesquels figurent
certains passages du ‘Houmach, et ces boites sdtaohées par des laniéres noires, placées
au-dessus du front. Moshé transmet la mitsva aplpeet elle est appliquée par tout le
peuple. Le méme schéma s’applique & toutes lewattifS. Ces traditions forment la plus
grande partie du corpus juif. L'immense majorité détails de la loi orale transmise ont un
appui dans le texte, une quelconque allusion t ééedrach, I'herméneutique. D-ieu transmet
aussi les régles du drach & Mo¥hét celui-ci écrit en outre que les lois de ladfprécrite ou
orale, ainsi que les régles herméneutiques, neepe@tre abolies, méme par un propffete

Bien que les troubles politiques, un siecle avarmipees la destruction du deuxieme Temple,
provoquent des controverses sur certains détaila t®, et qu’il est difficile de réunir tous
les rabbins pour trancher les débats, il est dagitaeconnaitre que les sujets controversés ne
concernent que des détails autour des limites t®. IRour sa plus grande partie, aucun doute
véritable n'a jamais vu le jotft

Apres I'exil des dix tribus, le roi assyrien inggah Shomron des peuplades non juives venant
de Kouf® et leur désigne un Cohen qui les initie au judaisiefacon superficiefté

Le Tribunal d’Ezra décréte la séparation entrejlifs et ces peuplad®&s Certains juifs,
probablement ceux qui fréquentaient ces Samarjtélaborent alors des théses pour mettre
en doute la tradition elle-méme : la Thora ne sqras$ écrite par Moshé Rabbénou dans son
intégralité, ce n’est pas D-ieu qui la lui auraittée, la loi orale ne serait que I'ceuvre des
rabbins, qui auraient également inventé les reggeméneutiques. Tout devient donc sujet a

8 Bérakhot, 5 a, voir aussi : Hanoch Albedktroduction to the Mishna
** Pour une vraie lecture du Tanakh, voir Doroth Bidgm, Tome |.

*® Si un détail de la loi orale s’oublie, on pourregeincipe le retrouver grace au drach ; si unermjence
apparaissait au sujet du type de drach a applitu@&hora nous enjoint de nous en remettre ad’deila
majorité des Sages.

* Yad, Yéssodé HaThora, 8-10Missive au YémenJe ne voudrais pas développer ici certaines sutre
prérogatives des Sages, qui ne sont pas essenpelle notre propos.

*? Voir Doroth Richonim, livre 11, qui le prouve dadon indiscutable.
* Dol leur noms Kouti'im ou Shomronim.
*“ Rois I, 17, 27-28.

*> \Voir livre d’Ezra.



discussion, a modification, a adaptation. Les Rablgharisiens et la grande majorité du
peuple savent que ces nouvelles théses sont fomdaleraent fausses et les taxent
d’hérétique?’.

Apres ce petit préambule, considérons ce que voixeg, a savoir gu’aucune autorité n’a pu
établir les préches de Jésus comme hérésie:

«Pour Jésus comme pour tout juif croyant, la Bibdddaique est 'unique Ecriture sainte. Et
nous l'interprétons, lui comme nous, selon lesagghbbiniques - étant entendu que chaque
phrase de la Bible, comme le dit le Talmud, esteutible de soixante-dix interprétations, et
gu’il n’y a aucune autorité juive pour donner vatede dogme a une seule exégese, et taxer
d’hérésie les soixante-neuf autsed. 106).

Je voudrais attirer votre attention sur le fait tpgesoixante-dix interprétations ne concernent
pas la pratique de la loi ; celle-ci est soumisgea regles strictes, ainsi que nous l'avons
démontré. Les refuser est bien une hérésie. Conous Favons rapporté, les rabbins du
Talmud pensent que Jésus en refuse certaines Vaggliles semblent méme le confirmer.

De fait, nous voyons que Jésus justifie une trassijon du Shabbat, alors qu’il n'y a pas de
danger de motf. Bien que I'ignorance de la différence entre le dain danger ou non ne
serait pas a proprement parler une hérésie, maiétpgh marque d’'unam ha’aretz un
inculte, en revanche sous le couvert de la « piiphéle refus de cette distinction devient,
quant a lui, une parfaite héréSie

Or, cette deuxiéme hypothése est confiffiédu fait que Jésus justifie son pouvoir de
modifier la loi du sabbat sous le prétexte qu'il ledfils de ’homme,expression récurrente
dans sa bouche pour exprimer qu'’il est le propbeteéme le messie.

Les Rabbins le connaissent et savent dans qudt esgtans quel contexte ces paroles, et
encore beaucoup d’autres cités dans les Evangibes, prononceées. lls le rejettent, sachant
sans aucun doute gu'’il deviendra une référenceutelés mouvements déviationnistes.

Vous indiquez (P. 112) que malgré ses expressiensde ce qui pénetre dans 'lhomme ne
peut le rendre impyrou encorele Shabbat est fait pour I’'hnomme et non ’lhommergdeu
Shabbat Jésus n’abolit pas pour autant sa pratique eigg.

Cela nous amene a une remarque : on peut prat@jietaisme, tout en étant l'instigateur, ou
le catalyseur, des mouvements qui cherchent parita a le détruire. Nous apprécierons alors
la faculté d’anticipation des Rabbins contempordesgésus.

Penchons-nous encore sur vos citations a proposadiesicéens, des pharisiens et de Jésus :

*® Sanhédrin, 99 a, ainsi dans d’'innombrables awéees. Voir Rambanintroduction Michnah Le sujet fut
admirablement expliqué, prouvé et commenté parwal@oroth Harichonim, Jérusalem, 1939.

* Marc 2, 32-38. Vous citez ce cas (P. 115) en rqoant que Jésus prend de la liberté avec la laix @ei
croient avoir trouvé une aubaine dans un passaggadaus Joséphe qui montrerait que la Thora astdit un
changement et que la permission de transgresser fat «inventée» par les Maccabéens, sont désms/ou
comme vous le savez.

“8 \/ous semblez d'ailleurs remarquer ce pointOrkdans la tradition juive, j'insiste sur ce pojiia Thora, la

loi ne s'interpretent pas selon l'opinion d’'une miité ou sans le recours a des regles herméneutique
transmises de génération en génération depuisraiSMais avec Jésus, une opinion individuelleédstée au
rang d'école faisant autorité. Page 122.

* « Ou bien n'avez-vous pas lu dans la loi que, le jduisabbat, les prétres profanent le sabbat daftaple,
sans étre coupable pour cela. Or, je vous dis,Iqué ici plus que le Temple. Si vous saviez cesipgrgfie cette
parole : Je veux la miséricorde et non le sacrifieeus n'auriez pas condamné des innocents, céitslele
’homme est Maitre du sabbatMat, 12, 8.



« Jésus accompagne et soutient son peuple, le vaymmdonné, souffrant et n'ayant plus

acces a la culture ni aux biens matériels. Récusartiains Pharisiens et les Saducéens qui
ne se soucient guere des classe populaires, Jéstatde défenseur, au nom de la loi, des
pauvres, des opprimés, et des laissés-pour-co(®ptE90)».

Le fait que les Saducéens ne se soucient pointldeses populaires, est un fait établi par
Flavius Joséphe et par le Talmud. En ce que coadesnRabbins pharisiens, [Eanaim que

leur mémoire soit bénie, on peut lire :

«L’homme ne dira pas : aime (aide, rapproche, chertéhbien étre) les rabbins et déteste
(prive de I'aide, ne cherche pas le bien étre)dEes, aime les éleves et déteste les ignares
et illettrés, mais : aime tous et déteste seulerdmantraitres et les hérétiques, qui te détourne
de ta religiori®.

Flavius Joséphe témoigne quant a lui que les Ralappliquaient ce conseil. lls soutiennent
le peuple, et celui-ci les aime, s’attache a euxlest admire pour leur étude et leur
comportement admirable et hunidinLe Talmud foisonne de témoignages dans ce sens. E
fait, les Rabbins faisaient I'impossible afin geepeuple ait accés a la culture et au bien-étre
matériet?, malgré des conditions difficiles & cause demesi des despotes - juifs, demi-juifs
ou non juifs - aidés par la clique des saduceéens.

Pour ce qui est de votre vision chaleureuse swsJ&sus étes contraint de vous appuyer sur
les témoignages des EvangifesLe Talmud® pour sa part semble seulement stipuler que
Jésus ne veut pas que les nations malmenent tesmuis qu'il recherche, d’'aprés sa facon
de penser, leur bien.

Finalement, votre analyse et votre descriptionédd laissent entendre que vous pensez qu'il
s’agit la d’'un personnage historique, et pas seellgrde I'image idéalisée qu’en proposent les
Evangiles. Mais le probleme est double, d’'un caiésvne faites pas cas du témoignage de

*% Rabbi Josué, dans Avot de Rabbi Nathan, chayb.16,

> Méme si Flavius Joséphe, sous influence saducéeme,certains faits ; il n'est pas ici le lieu @eprouver
(voir Doroth Harichonim). Rappelons-nous encore mmmt le peuple s’épanouit sous le régne de Salomé
Alexandra, qui régne sur les conseils de son ftérRabbin pharisien Shimon ben Shéta’h. Celaaggiarté par
Flavius Joséphe et le Talmud.

>2 Leur appellatiorPharisiensne vient pas du fait qu'ils se séparent du peapteme le font les esséniens, mais
parce que toutes en ceuvrant au milieu de leur peiplvivent une vie exemplaire d'ascéte. Il egrettable
gue ce point de vue vous échappe ; pour vous,daigme exclut I'ascétisme sous toutes ces formes:
judaisme est une doctrine de vie, une religionuwstiej milieu, répugnant a lI'ascétisme sous toutesfaenes et
emprunt d’'un solide optimisme (P. 1%22)En fait, bien que le judaisme exclut le célibett,permette de
s'épanouir sans vivre en asceéte, il ne I'exclut passtoutes ses forme&e Talmud (Avoda Zara 20) affirme
que les prophétes ont vécu en ascétes. Cela abewd® le lot de beaucoup de rabbins de tous terhps
communauté a eu derniérement le privilege d'unitevésParis d'un ascéte de Bné-Brak, presque cainégrgue
D-ieu allonge sa vie, qui se conduit de la sorfgugiesa jeunesse. C'est d’ailleurs en examinantdlelkins de sa
génération, que le juif se forge, par un raisonmeradortiori, I'image des Sages Pharisiens.

> Qui concerne plutdt les juifs qui croyaient en Diaprés I'hypothése plutdt novatrice et extrémeémet
l'auteur du livreUne lecture juive du Corarles Evangiles ont escamoté une partie de la &pbge de Jésus. Ce
dernier et le faux prophete, raconté dans Flavasgphe, ne font qu'urfLes guerres des juifsivre 2, fin 23,
que vous citez page 36),. L’'Eglise, détentrice @swk des livres de Flavius Josephe pendant delesia ravi
ce lien.

>* Guittin, 57 a.
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nos Malitres et semblez les rendre inexistants,agitré part vous accordez un plus grand
credit a la représentation chrétienne. Enfin, nausns montré que méme dans cette
hypothése, le judaisme rabbinique considére bipeileonnage comme un hérétique.

4) Le messie et le messianisme.

Sur ce sujet, il est regrettable que certainesoderéponses n’aient pas été sans equivoque. A
la question fondamentale du pourquoi les juifs h'pas reconnu Jésus comme leur Messie,
vous répondez :

« Parce gque dans le judaisme, il n'y a jamais eu wjgure entre D-ieu et le genre humain,
rupture qui aurait nécessité une médiation, unstiemtre 'homme et D-ieu (P. 130)».

Il conviendrait de répondre de maniére fraftheomme les juifs de tout temps, & l'instar du
Rambam®, du Rambad et de tous les autres Richonim, ainsi que l'a fdém
courageusement le rabbin Choucr§ur savoir que le messie régnera & Jérusalem, lavec
Temple reconstruit, que les juifs accompliront éolat Thora, telle que Moshé Rabbénou I'a
léguée, et telle que les Rabbins pharisiens l'@amsimise. Puisque Jésus n'a en rien accompli
ces prophéties, il n’est évidemment point le messie

On vous demande encotece que représente le messianisme dans votreoreligfi quel
regard vous portez sur la notion de miséricordeédpne petite glose sur la miséricorde,
VOUS en venez au messianisme :

« Pour certains kabbalistes, la miséricorde se codfparfois avec la grace et n’est pas sans
lien avec le messianisme. Un messianisme alors plos congcu comme l'attente d’une
apothéose qui se produirait au terme d'un tempsdire et continu, mais comme la
possibilité sorte de grace donnée a chaque instartemps- de 'avénement du nouveau. En
ce sens l'instant acquiert une gqualité messianideeur les juifs, chague seconde devient
alors la porte étroite par laquelle peut entremessie.

Cette réponse s’apparente a un faux-fuyant etpenépas au fond de la question.

A la question du comment concilier I'amour de la &t I'attente du Messie, vous répondez :
«Tout dépend de l'idée que I'on se fait de I'attedte Messie. Un Maitre du ‘hassidisme,
rabbi Meir de Przemyshlan, ne parlait pas des sgarenonciateurs de la venue du Messie en
termes de catastrophe ou d’apothéose. Il y voylaidpun temps qui n’a aucune royauté a
rétablir, aucun tréne a restaurer, aucun titre deopriété a faire valoir, un temps qui ne
cache pas d’épée dans le pli de sa tunique ! Setifonn’est pas d’opposer une force a la
force, mais plutét de substituer au triomphe des fbrts le doute et la précarité, de tordre le
cou a I'éloquence et a la bonne conscience degqquaimrs. Ce temps qui, selon lui, annonce
la venue du Messie exprime a sa maniere le dowatcaux vérités toutes faites et le doute

> Ce n'est qu'en cas de danger que le Talmud peumetréponse elliptique, Nédarim, 27-28 ; 62 b ; devo
Zara, 16 b. C'est le propre des responsables distielmisme de confondre a dessein ces deux modes
d’expression.

*® Fin Mélakhim ; Missive Au Yémen.
>’ Disputation de Barcelone.
*® Le judaisme & raisqrassociation Sefer, Paris, 1991.

> Page 138.
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sur soi-méme... C’est dans la vie pleinement véares I'histoire qui continue a se faire que
se prépare la venue du Messi¢P. 143)».

Ce texte décrit le « comment vivre I'attente du sie®, mais il est indéniable que ce maitre
croit en la définition traditionnelle du messi€iadtar de tous les Maitres qui I'ont précedé.
En ce qui concerne la question de savoir si le megpose la force a la force, il semble vrai
que le messie n'utilise pas ses miinst il est établi qu'il régne avec son esprit at s
bouché&®; il pourra utiliser la forc¥ si la situation I'exige, contre des nations qundraient
sur la terre d'Israél pour y chasser les fliifs

Votre opinion sur les actes et la foi a I'’époque rdassie ne manqueront pas d’étonner.
Présentons ainsi deux conceptions :

A) A I'époque du messie, les juifs et les non juifappliqueront pas les mémes actions : les
juifs tout ce que la Thora leur a prestritx travers l'intelligence prophétidieet les non
juifs les 7 mitsvoth et leurs dérivi8sC’est sans doute I'opinion des Rabbins pharisiens

B) Le monde entier appliquera une seule religio espéce de syncrétisme.

Et voila ce que vous écrivez :

«S’il nous était permis de parler en toute révéredeel’intention divine qui apparait dans
I'éducation religieuse de I'humanité, ne pourriomgus dire que les deux religions étaient
peut-étre nécessaires pour I'accomplissement die éetention ? En nous tenant toujours
dans les limites de ce plangus pourrions dire que judaisme et christianismeleur place
dans I'ceuvre d’élévation et de spiritualisation Itheimanité : le christianisme, comme agent
immédiat de cette ceuvre, le judaisme, pour saugegaies €léments religieux qui devaient
trouver leur application « quand la multitude deerls serait entrée », en d’autres termes,
guand le monde serait prét pour les accueillir 2B6)».

Quels sont ceéléments religieudu judaisme qurouveront leur applicatiorans le futur, et
par qui la trouveront-ils ?

S'’il s’agit des mitsvoth propres au judaisme, akilss ne seront appliquées que par les juifs,
et cela sans attendre I'époquel@inonde sera prét pour les accueillir

S’il s’agit encore desnitsvothuniverselles que le christianisme n'a pas intégmetequi ne
sont sauvegardées qu'au sein de la loi juive, poirglors réduisez-vous ledaismeau
simple statut desauvegardele celéments ?

En ce qui concerne la nécessité du christianisme adessein divin, les juifs considerent
gue I'un de ses aspects a été donné par D-ied,aydit prescrit a toutes les nations, a travers
Adam, Noé et Moshé. Les autres domaines, que &%Reul ont ajoutés, ne viennent pas de

* Daniel, 2, 45.

* Isaie, 11, 1-4.

®2 A l'instar de l'avis de Rabbi Akiva au sujet derBékhbah, Sanhédrin 97.
® Scénario possible, voir Yéhezkel 47 et Zékharid 42t autres.

* Yad, Mélakhim, chap. 11.

85 1RERY HY AN372 YT DY M PER AW DY D91 RAZ 5V 2 PEX °3...12 *NANA HRIWN 272V 0¥ yaw nm”

(X 3 PRY) "02°N121 £2°12 12N WA 93 KV M DR TIOWK 13 WK DAL DRI 2992 00 any " (-R T YY)

® Sanhédrin 59 ; éventuellement plus, s'ils veuléwpda Zara, 64 b ; sans pourtant pouvoir se cdimven
judaisme, Avoda Zara 3 b.
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D-ieu, et ce n’est sirement pas parce qu’une caggindividus n'a pas accepté les uns
sans les autres qu’il nous serait permis d’affirfe@hristianismecommenécessaire

Et cela est aussi vrai pour la foi, je vous cite:

« Sa responsabilifé pour 'humanité tient en 'exemplarité de la maei&lont il témoigne de
D.ieu et de Sa Torah, sans que cela nécessitenigecsion de 'humanité a sa foi (P. 2%4)
N’estimez-vous pas que les non juifs doivent sevedir a lafoi des juif§®, comme I'a établi
halakhiquementnotre Maitre de Fostit ou bien adhérez-vous aux idées du marrane
d’Amsterdam?

5) La Résurrection, I'Eucharistie et le christianiscoenme religiorrévelée

Vous écrivez (P. 153) :

« L’idée de résurrection prend tout son sens a I'apoge Jésus. Car depuis le temps des
Maccabéens, la grande question métaphysique poaudoeip de juifs était de savoir
pourquoi tant de juifs fideles a la Thora étaiessassinés et martyrisés... C’est en réponse a
cette question lancinante que la croyance en lamréstion de ceux qui sont morts martyrs,
dans la sanctification du Nom divin, a émergé d#émgudaisme, et a pris une force
particuliere...Mais le nceud de la controverse résidns le fait d’avoir présenté la
Résurrection comme l'acte décisif, eschatologigei®deu comme I'événement inaugural de
I'établissement de I'ordre nouveau du royaume dielD-Dans une telle perspective, sommes-
nous encore dans le temps de 'histoife »

Il est évident que I'idée de la résurrection n'pas liée aux martyrs. Dieu I'enseigne a
Moshé?, les textes du Houmach et des prophétes en caetiemles allusions ; s'opposer a
son origine prophétique en le considérant uniquérpear des raisons philosophiques, est
une hérésié.

Déja deux siecles avant les Maccabéens, le jodemliemmes étrangéres sont séparées du
peuple et qu'Ezra lit la Thora en public a Jérusaléui et son Tribunal insérent dans
I’amidd? la croyance en la résurrectiGet fustigent I'hérésie des Samaritains qui la
contestent.

Au sujet de I'Eucharistie, vous écrivez :

« Les racines juives de I'Eucharistie sont claires pgbfondes. La-dessus nous sommes
d’accord. Mais la ou le christianisme s’éloigne pilaisme, c’est dans le récit paulien de

I'Eucharistie. D’aprés ce texte, c’est parce que tkisciples boivent a la méme coupe et gu'ils

% Du peuple juif.

* Je dis bien a lfoi et pas awomportementles juifs, car il est de évident que les non jodssont pas soumis,
ni dans le présent, ni dans le futur, a I'applmaties mitsvoth des juifs.

* Yad, Mélakhim, fin chap. 8.

* Méme si Maimonide (fin de sa lettre sur la Réstiwa} suggére I'idée, que Moshé ne la transmetgues
couches populaires.

" Sanhédrin 90 a et voir Rachi.
2 Les 18 Bénédictions qui étaient récitées au Temipisieurs fois par jour.

\oir Néhémie 9, 5 ; Bérakhot, 54 a et Rachi, alr&anith 16.
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mangent du méme pain qu’ls forment un corps unigipparait alors l'idée de la
communion dans le Seigneur, notion chrétienneoat pas avec le Seigneur, notion juive.
L’alternative est alors : exister en D-ieu ou fac®-ieu (P. 96).

Si je comprends bien, les juifs n'auraient pas pigc€Eucharistie parce qu’elle contient des
ingrédients d’idolatrie ; sans cela, les juifs maiant rien eu de concret a opposer. C’est de la
sorte que vous expliquez le refus des juifs demeaitre Jésus comme le messie :

«Jésus n'a pas été reconnu par les juifs (commeelesim)...tout simplement parce que, dans
le judaisme, il n’y a jamais eu de rupture entree-et le genre humain. Rupture qui aurait
nécessité une médiation, un tiers entre '’homni2-ieu (P. 130).

Il est de nouveau regrettable que vous abordiegujgt sous un seul angle, sans envisager
gu’il puisse en exister d'autres, qui sont pourtinmdamentaux. En effet, 'Eucharistie se
base sur le fait que Jésus aurait sacrifié sa @ig pne bonne cause, qu'il ait ressuscité et
gu'’il jouerait un rodle prépondérant aupres de D.i@u les juifs n'accordent aucune foi a
toutes ces idées.

Selon vous, la controverse sur sa résurrectioaikestrs :

«Mais le nceud de la controverse réside dans lelfaitoir présenté la Résurrectibhcomme
'acte décisif, eschatologique de D-ieu, commedi@ament inaugural de I'établissement de
I'ordre nouveau du royaume de D-i€R. 153)».

Il est de fait stupéfiant que vous ne trouviez giasitres raisons de controverse.

Vous citez le christianisme parmi ledigions révélées
« La vérité religieuse, dans les religions révélérdait cas, a ceci de particulier qu’elle ne
peut, par définition, jamais apparaitre comme upaveauté (P. 18)

a) Qu’'entendez-vous pasvélée?
b) A qui furent-ellesévélées?
c¢) Quelle partie du christianisme serait-elle réeé&elon vous ?

Si parrévéléevous entendez une religion transmise a un proph&ies qui est ce prophéte ?
Jésus ? Ce n’'est pas votre pensée, car vous dinlégus ce statut de prophete. De plus,
d’apres vous, Jésus ne préchait point la christe]agais le judaisme (P. 106), et ses paroles
ne furent déformés que par son Eglise (P. £11)

Estimez-vous que la christologie soit la religiénglée? A quel prophéte le fut-elle ? A Paul,
ou encore aux Peéres de I'Eglise ? Vous n'y son@ez gar vous considérez la christologie
comme l'abolition de la Torah (P. 170), puisque y@crivez : de leur point de vU& la
théorie de Paul était fausse et injuste (P. »70)

En écrivantreligion révélée pensez-vous au fait que Paul préche aux nati@tsamplir,
plus ou moingles 7 lois de Noé, et puisque ces lois ont etegméles aux prophéetes Adam,
Noé et Moshé, elles seraient alors welggion révélée? Je ne pense pas que cela ait pu étre
votre intention, car pardonnez-moi cette expresaiopeu brutale, vous abuseriez a nouveau

* De Jésus.
7> Oul penseriez-vous alors que Moshé Rabbénou niagee 69 interprétations, et Jésus I5"70
76 -

Des Pharisiens.

7 Et en ce qui concerne les Péres de I'église ifg dans la méme direction que Paul.
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de la crédulité des lecteurs. Vous ne pensez éviaarnpas non plus avthidouch»de Paul,
gue méme les sept mitsvoth des non juifs ne sergienfacultatives.

Pensez-vous que la religion révéléelegtpel de Jésusgjui provoque, d’apres les Evangiles,
I'état mystique, la glossolalie et d’autres forndestranse, chez Paul et chez d’autres ? Mais
ce messagecontenait forcéement une des deux alternativesit: Iswdre d’accomplir le
judaisme, soit les lois universelles. Ou se traalees cette religion révélée, qui d’aprés vous,
serait le christianisme ?

Pourriez-vous m’expliquer en quoi consiste cettevetie gracedu christianisme, qui serait le
christianisme sans la christologie?

Ou vous ne faites que reprendre, sans I'adoptdéd’chrétienne d’une religiagvélée? Ce
qui, une fois de plus, parait tendancieux et corsgis.

Mais a la lecture de votre livre, il apparait smtvgue vous adoptez I'idée que le judaisme
reconnait le christianisme comme tel :

«Les juifs n'ont jamais nié la valeur de la religi@hrétienne, en revanche, ils ont subi la
théologie de la substitution qui faisait de la Tioda préfiguration de la nouvelle alliance (P.
194 ).

Votre déclaration laisse perplexe. Soyons clagrghiristianisme contient trois messages

a) que les non juifs se rapprochent de D-ieu aetsgappliquent les 7 mitsvoth universelles.

b) des attaques contre les juifs et contre le gmdaj au nom duerusisraél.

c) des idées propres au christianisme.

Les juifs n'ont en effet jamais nié la valeur degee I'on a mentionné en a).

Mais ils n’acceptent ni b) ni c).

Ce sont les courants judéo-chrétiens qui fourntilkenl’antiquité jusqu’a nos jours, ainsi que
les juifs réformés de notre époque, qui s’en achpte

Pourquoi alors écrivez-voudes juifs n’ont jamais nié la valeur de la religia@hrétiennela
ou il aurait fallu dire fes mouvements judéo-chrétiens n’ont jamais?rign effet, depuis plus
de deux mille ans, sont appejéss ceux qui pérennisent la tradition des pharisiens.

6) La position actuelle de I'Eglise, et le dialogueales chrétiens.

Vous écrivez que votre espoir de pouvoir profitemddialogue entre juifs et chrétiens vient
du fait que depuis Auschwitz, I'Eglise catholiquéwlué positivement dans son attitude vis-
a-vis des juifs et du judaisme (P. 100 ; 214).sll guestion dans votre livre (P. 190) du
document de la Commission Pontificale Bibliduee Peuple juif et ses saintes Ecritures dans
la Bible chrétiennespréfacé par le cardinal Ratzinger.

Ce document constitue en effet un grand progreende compare avec le comportement
deux fois millénaire de I'Eglise vis a vis du jusiaie. Dans la préface de ce document, le
cardinal Ratzinger souléve la question, stupéfipoigr les chrétiens, mais aussi attendue par
les juifs depuis longtemps, de savoir si le temgisneaintenant vend’auto-dissoudrele
christianisme.

Quel est donc l'utilité d’'undialogue dans les termes et la perspective que vous fixez ?
L’Eglise traditionnelle a rejeté la lecture juive HAncien Testament et I'a remplacée par la
sienne. Mais a cause de I'exégése historico-cetampntre cette derniere, et apres le choc de
la Shod®, 'Eglise a révisé sa position:

’® En raison du lourd tribut de six millions de juit, pour enfin faire trébucher ce tronc d’erremsys prions
D-ieu de nous épargner des coups de sa brancterelegion qui est née sept siécles apres letémisme...
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«La victoire de I'exégese historico-critique semidanner I'échec de linterprétation
chrétienne de I’Ancien Testament inaugurée pardevgau Testament lui-méme. Il ne s’agit
pas ici, nous I'avons vu, d’'un probléme historigleedétail ; ce sont les fondements méme du
christianisme qui se trouvent mis en discussiprOnt-il le droit de continuer a proposer
une interprétation chrétienne de cette Bible owlaent-ils pas plutdt renoncer avec respect
et humilité a une prétention qui, a la lumiere eequi est arrivé, doit apparaitre comme une
usurpation?».

Remarquons d’abord, que cette avancée n'a étéhpospiie grace a lattitude ferme des
rabbins du Talmud et de tous nos ancétres, y cemptie pére Monsieur le rabbin, ainsi que
grace aux millions des juifs qui ont préféré moulintdt que de reconnaitre en JéSum
saint ou un prophéte. Il ne fait aucun doute gile avaient reconnu en Jésus un personnage
doté des qualités que vous décrivez, méme en tégtregfhumainet nonceélesteles chrétiens
n'auraient jamais réussi a remettre en questianléeture, comme ils le font aujourd’hui.

A premiére vue, le cardinal et la Commission setreglisent. Ils admettent que la lecture
juive est possibl&% ils admettent aussi que la lecture juive rend dssible celle des
chrétien8', mais refusent la possibilité d’annuler la lectcineétienné? !

Ce tour depasse-pass@’est rendu possible qu’en raison du refus de meatire la vraie
lecture juive de la Bible, mais de promouvoir uaetlire considérée comme hérétiqgue chez
les rabbins du Talmud.

Comme nous l'avons expliqué plus haut, les deumcjpées pour la lecture juive de la Bible
sont le fait que le ‘Houmach fut écrit dans soggnalité par Moshé Rabbénou sous la dictée
divine et que D-ieu lui a transmis sterméneutiqu. Or, la Commission ne reconnait
manifestement pas ces deux principes

7 Ainsi que le « prophéte » de la religion citéenete supra.

80 «Le document mentionne deux éléments : il déclaeelglecture juive de la Bible est une lecture fides

qui se trouve en continuité avec les Saintes Hestjuives de I'époque du second Temple, une keanalogue

a la lecture chrétienne, laquelle s’est développérllélement»s. La vérité est que la lecture juive est aussi en
conformité avec les Saintes Ecritures juives dedtgiedu premier Temple.

# «Certains en sont venus a se demander si les ehgétie doivent pas se reprocher d’avoir accaparBilde

juive en en faisant une lecture ou aucun Juif neef®uve. Les chrétiens doivent-ils donc lire désas cette
Bible comme les Juifs, pour respecter réellement @agine juive ? A cette derniére question, desaas

herméneutiques obligent & donner une réponse négdilar lire la Bible comme le judaisme la lit imple

nécessairement I'acceptation de tous les présuppdeécelui-ci, c’est-a-dire I'acceptation intégrade ce qui
fait le judaisme, notamment I'autorité des écritgraditions rabbiniques, qui excluent la foi ersié comme
Messie et Fils de D-ieu e peuple Juif et ses Saintes Ecritures dans lee Bihrétienne, 11, 7, 22.

82 « La Commissioa pu conclure que I'herméneutique chrétienne dedién Testament, qui assurément est
profondément différente de celle du judaisme, spwad cependant a une potentialité de sens efectnt
présente dans le texte

# Sanhédrin 99-100 et d'innombrables autres passages

84 Voici des extraits en ce qui concerne'ldoumach : ©n a déduit que les préceptes traditionnels furent
rassemblés en collections, qui furent progressivenmelus dans les livres du Pentateuguk C.

Et voici ce qui concerne I'herméneutique La plus ancienne attestation rabbinique de méthd@xégése,
fondée d’ailleurs sur des textes d’Ancien Testamesitune série de sept ‘régles’ attribuées traditiellement a
Rabbi Hillel (mort en 10 ap. J.-C.). Que cette iatition soit fondée ou non, ces sept middots reprént
certainement une codification de maniéres contemipes d’argumenter a partir de I'Ecriture, en pantiier
pour en déduire des régles de conduitg 2, 12.
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Cette opération consiste a organiser, dans un@gsuffisance et une parfaite incompétence
le contenu de la tradition sur le mode historidtigpre. Elle aboutit & considérer le Tanakh
comme une ceuvre tardive, et prétendre que lesniétaient jadis pas attachés a la Thora
ecrite et orale. C’est précisément la maniere timud les mouvements révisionnistes, depuis
les samaritaifs, les sadducéens, le monde musulman, les card@esspinoziens, les
deutéronomistes et autreavantsde la critique biblique, owabbins réformés ou libéraux,
saventyelativiser ce contenu pour y aménager et intreddé@s arrangements intéressés.

C’est le cas aussi d'une pléiade d’écrivainkistoriend® juifs®’ des 150 derniéres ann&es

C’est sur cette base que certains chrétiens retssmma un intérét du dialogue avec les flifs
et vous acceptez leur demarftle

Mais la Commission espére encore que les juifsitproht de larecherche exégétique
chrétienné. 1l semble que pour elle, 'aversion que les juifg & 'égard du christianisme
serait dd au fait qu’ils ne connaissent pas I'eségghrétienne.

En vérité, les juifs connaissent autant le chnigsiae que son interprétation biblique. Mais
c’est la qualité de leur foi juive, ainsi que ldaons sens qui a démontré la mystification du
christianisme et la manipulation par son exégese.

% La Commission argumente que le peuple juif fuisdi\a I'époque de la construction du deuxiéme Terapl
sujet de la loi orale, du fait que les samaritaiesla reconnaissent pas Leurs diverses attitudes envers le
Temple divisérent souvent les juifs jusqu’en 7@apk-C. comme on peut le voir dans la dissideanestaine

et dans les manuscrits de Qumran. Des divisiongdmsur des interprétations différentes de la Jastérent
aprés 70 comme avant. La communauté samaritainstite® un groupe dissident renié par les autrege Bé
basait sur une forme particuliere du Pentateuquetit rejeté le sanctuaire et le sacerdoce de salem (lll
66, Ap. Cette preuve n'est qu'une mauvaise plaisantehie tradition nationale n'est pas remise en qoesti
parce que de nouveaux arrivés l'ignorent. A plusefoaison celle qui fut transmise par les juifgletla fagcon
dont elle fut transmise.

¥ |e drame qui met en péril notre peuple est ledfaitine partie de I'école juive, dans la Golah mtage plus
en Israél, interpréte le Tanakh et I'histoire juiseus leur influence. Les enseignaotdlaborent sans s’en
apercevoir, avec ceux qui cherchent la fin du pejpf.

¥ Quoique pour les juifs, on pourra trouver uneanistance atténuante : ils ne veulent pas exanmanguestion
correctement, pour fuir une condition juive resgemomme difficile. L’Eglise n'a pas cette circoaste
atténuante.

% Ces théses furent merveilleusement réfutées pac IBasik Halévy (RabinovitchDoroth Richonim pour
I'époque du Tanakh, voir Tom. Tékouphath Hamikrahet pour I'ancienneté de la Michna, la Thora qrdbns
les prochains Tomes. Voir aus#Am Olamde Rottenberg, N. Y., huit volumes, New Yorkm Ségoularois
volumes, d’Avigdor Miller.

¥ « Sur le plan concret de I'exégése, les chrétiens/gnt, néanmoins, apprendre beaucoup de I'ex§gise
pratiquée depuis plus de deux mille ans et, de ifaibnt appris beaucoup au cours de I'histoireLe, peuple
Juif et ses Saintes Ecritures dans la Bible Chréée

% «Avec les chrétiens, nous devons discuter, débadiisputer sur l'interprétation de la Bible, tout en
apprenant a vivre ensemblgp. 201).Comme nous I'avons cité, nos rabbins indiquentlgymlémiste juif sera
plongé dans I'étude biblique, et que son but sereétlter leurs hérésie : « Etudie la Thora asséh et sache
quoi répondre aux hérétiques », Avoth, 2, 14.

1 «De leur coté, ils (les chrétiens) peuvent espgrex les juifs pourront tirer profit, eux aussi, desherches
exégétiques chrétiennesbe peuple Juif et ses Saintes Ecritures dans lee Blhrétienne.
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Pourquoi donc appelez-vous le dialogue de toutsdaraes ? Espérez-vous que les chrétiens
abandonnent leur foi ? Non, pour vous, cela esbo#siplé’. Vous estimez dailleurs, de
facon curieuse, pouvoir extrapoler ce message aleses du Grand Rabbin Kapfan

Pourquoi ainsi souhaitez-vowgI’'un rabbin conduise les juifs a entendre un egrs&inent
chrétien ?

7) Les chrétiens font-ils partie gheuple élu?

Traditionnellement, I'Eglise revendique pour elleule le titre de peuple élu. Comme le
cardinal expose la position de la nouvelle Eglsls en abandonne son exclusivité,set
contented’un partage avec les juifs

Le connaissant de longue date, vous n'avez étérisudentendre cette conception du
cardinal. 1l est non seulement regrettable que voagez pas réagi, mais de plus, que vous
ayez renforcé cette idée, en y ajoutant un comrirefita

Je ne voudrais pas, dans le cadre de cette ldé&neontrer I'absurdité de cette these du point
de vue purement théologique. Mais, du point de pna¢ique, les conséquences dramatiques
pour les juifs sont prévisibles. Ainsi, pourquoi juif refuserait-il de s’allier avec une non-
juive, si elle fait partie dpeuple éluet si elle est unsoeur catholiqu&?

Vous avez écrit, qu'a I'age de vingt ans, vouszétiabité pades montagnes de défense, des
montagnes de constructions, de peurs, de réticencgs 35); aujourd’hui, comme les
persécutions ont pratiquement disparu et que dg, pkglise apres Auschwitz a révisé sa
position jusqu’a reconnaitre les juifs comme |efuéses ainés dans la foi, il N’y aurait plus de
raison d’avoir peur.

Mais nous devons reconnaitre, qu'avec cette dédmaraaudacieuse du cardinal, les
persécutions risquent tout simplement de se tramsfioen séductions. Cela confirme I'avis

%2 « En conséquence, plutdt que d’attendre de la paitEiglise une réforme dogmatique radicale, dansées
d’une impossible suppression d’un conflit histoggapirituel et métaphysique(P. 253)».

93 «Lors de la premiére rencontre officielle entre teprésentants du judaisme mondial et les représeside
I'Eglise catholique ... le grand rabbin Jacob Kaplsexprima ainsi: ...si ce qui se passe en ce morseid,
discussion qui va s’ouvrir n'est pas leshem shamaila se défera d’elle-méme et n’aura pas d'avesit en
revanche, elle est leshem shamaim, elle durerd§B)». Vous commentez :Ainsi formulait-il cette idée que,
entre juifs et chrétiens, ce qui doit exister, ceshpas la controverse du moyen age ou chacuno#e d
d’emporter la conviction et 'adhésion de I'autre eue de lui faire renier sa foi (P. 188)

* «Benoit XVI, par exemple, a dit plusieurs fois qu@yr nous chrétiens, le peuple de D-ieu, c’estli$gget le
peuple juif» (Page 189) ; ¥Wn de mes grands désirs, dans la priére, est deisasmment D-ieu nous regarde
ensemble, juifs et chrétiens, comment il voit seapfe élu et son Eglise, dans un méme amour. lte tgx
m’éclaire le plus a ce propos, et que j'espére asg ipterpréter abusivement, est la seconde patietthpitre

37 d’Ezéchiel. Le prophéte veut montrer que, néalgrdivision déplorable de son peuple en deuxuoyes, le
royaume de Juda et le royaume d’Israél, aprés latme Salomon, D-ieu garde le peuple dans sa mailCe
passage m’enchante. Je ne sais pas ce que voumnerz) Gilles Bernheim. Mais pour moi, que les jeifles
chrétiens soient un seul morceau de bois dans la rda D-ieu, c’est plus qu'une espérance, c’est une
évidence ! Nous formons ensemble son peuple élupeuple bénb (P. 251).

* « ... A votre lecture des versets d’Ezéchiel, jajauteenseignement du Midrach..(. 252).

% Cela est exprimé ainsi chams rabbins 2287 1871 ..."WAM AWwWn 12 MY 70" 1 MR 70 20 77IN2 POWY A
J17°P02T FOMIRNT VI 1T ,T0TINA
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de tous nos rabbifs qui voient en I'Eglise et en feére catholiqueun danger, au moins égal
a celui du passé.

Bien que nous n'ayons pas commenté dans cette lettprises de position du cardinal, ainsi
gue des sujets qui sortiraient du cadre théologiguierais une exception. Le cardinal dit :

« Tout reproche fait a un juif n’est pas nécessaineinake I'antisémitisme. Ainsi, par exemple,
dans I'Evangile, quand Jésus s’en prend aux Pheamisi il le fait par amour du peuple juif.
Ou bienquand il (Jésus) dit : ‘Heureux les doux, ils obtleont la Terre promise’, il regrette
que son peuple se soit emparé de cette Terre aeetelle violenc® » (P. 190).

Cette déclaration amalgame trois époques, l'aeueklle des pharisiens et I'époque de
Josué, et les juifs sont désignés comme un peupleny, alors que Jésus représente la
douceur.

Si la nouvelle Eglise se contente de partager lgejuiifs le titre de peuple élu, il apparait de
cette déclaration une certaine prétention a détenatalité de la Terre promise.

8) Les ‘Houkim et I'intention de ’lhomme pour les nvits.

Vous évoquez (P. 80) le sujet sur le sens & dammerHoukinT®. Vous vous prétez ainsi &
I'exercice consistant a commenter l'interdictionrdepas mélanger la viande et le lait avec au
détour une explicatidf’ fort intéressante, au nom du Talmud. Vous expligelecore que
manger cachére peut n'avoir aucun effet immédiatl’'sadre du monde, mais vous avez
confiance qu'il participe & la construction du metd

Je partage votre avis que I'effet de certainesvwitsse dévoilera plus tdff. Néanmoins, je
m’interroge sur ce que vous écrivez en infra, &Bayue manger « cachére ne rendrait pas
meilleur, ne donnerait aucune vertu, et encore saile supériorité par rapport au
prochain %

Cela correspond-il aux textes bibliques ? Ainsezavous en mémoire dans quels milieux ces
paroles ont le plus d’écho, et quelles ont étésleamséquences évidentes ? Pour justifier

7 R¥M WD M9 122 R

% Bien que le cardinal affirme croire en les textesldncien Testament, et se défend énergiquement de
marcionisme, en vérité il nie que c’est D-ieu geirinde a Josué de conquérir cette Terre par laeguer

9 « Cela étant, certaines lois n'ouvrent pas & une fication immédiate de I'ordre du monde, et de de fa
semblent ne pas avoir de raison d'étre. Ces lois kpn appelle en hébreu des ‘Houkim — pluriel dat ok,
qui veut dire décret divin — sont des lois domhhnédiate signification échappe a la raison humghess).

1% « ...J'obéis donc & un principe biblique qui veut djon ne mélange pas la dynamique de vie et la mate

vous fais confiance au sujet de la source au Talmud

1% «Manger cachére peut n'avoir aucun effet immédiat ordre du monde. Pourtant, il y a en moi la
conviction qu’'un sens autre, inconnaissable et #mgible, est toujours possible. C'est un acteaieJai la
conviction — parce que— que l'acte que jaccompti@me s’il ne m’apporte rien sur I'instant, n’estspnutile et
gu’il participe a la construction du monde (P. 86)

192 \/oir Yad, fin Témourah.

1% «Assurément, cela ne me rend pas meilleur de nengéenger la viande et le lait, cela ne me donneuagc

vertu, et encore moins de supériorité par rapporhén prochain. Cela me permet de réactiver I'idéél qpe
faut pas manger la connaissance. La mitsva iciuagnhoyen, pas une fin en soi (P.>80)
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votre affirmation, vous devez forcer les expressida la Thor®”, qui insiste sur le fait que
manger cachére rend I’'homme meilleur et dévelopgeiede nobles vertus.

Je ne doute pas un instant que d’autres citatierila théme veine, du Talmud, de Nahmanide
et de Kabbale vous viennent & I'esprit. L’histoére fait confirmé® leurs dires, et combien
notre peuple s’est conduit de fagon infiniment glusaine que bien d’autres.

Lorsque vous soutenez quésssurément, cela ne me rend pas meilleur de nengéenger la
viande et le lait>, vous voulez peut-étre relever le fait qu’il égisertaines personnes, qui
bien qu’attentives au respect des lois alimentapesrraient développer vulgarité et injustice,
accusation rencontrée de facon récurrente danSvasgiles. Mais comme vous le faites si
bien remarquéf®, cela ne justifie pas pour autant de décider derfpéremptoire que cette
mitsva ne rendrait pas meilleur, car enfin, il aatfpas faire porter la faute de certains sur
tous les autres.

Je voudrais attirer votre attention sur ce glissgreéje m’interroge pourquoi vous insistez a
atténuer la portée réelle de cette mitsva ; emiys lui enlevez sa signification premiére
énoncée dans la Thora.

Il se peut que vous I'énonciez pour ne pas froigesrinterlocuteurs non juifs qui ne mangent
pas cachere ; mais les termes utilisés telsAmseirémensemblent indiquer au contraire que
VOUS souscrivez a cette idée.

Le danger de ce glissement est symptomatique lanscggprouve le besoin d’expliquer le
sens des ‘Houkim aux non juifs. En effet, a I'épegu deuxieme Temple, lorsque les juifs en
Egypte furent au contact de la société gréco-égypé, leur adhésion a une Thora incluant
des ‘Houkim ne manquait pas d’attirer 'étonnemeuatire l'ironie. Chez ceux qui se sont
alors sentis contraints de rendre les ‘Houkim ‘dige’, un glissement progressif vers
'abandon des mitsvoth a vu le jour.

Paul fut également victime de cet égarement ; élawe Maitre pharisielY’, il dévie d’abord

en affabulant des considérations pseudo-ratiorsislie le rdlepédagogiquE’® des mitsvoth,
ensuite que manger cachére ne rendrait pas 'nomeitteur®® pour finalement rendre
caduque toute la Thora. Le phénoméne s’est refdrodez ceux qui ont déformé la pensée de
Maimonide qui, tout en formulant des idées ratisites dans soBGuide insiste sur le fait que
I'homme n’arrive pas a sonder la profondeur desvoih'®. Ce grand Maitre, laisse-t-il

1% «Ne salissez pas vos ames avec toutes les reptileargpent, et ne vous rendez pas impurs aveccanxls

vous rendraient impurs skev. 11, 43 ; et distinguez entre I'animal pur et impur, entrei§eau impur et pur,
et ne salissez pas vos ames avec les animauxestugi®t tous ceux qui grouillent sur la terre pauus
éloigner de l'impureté. Et soyez saints, car J& saiint, et Je vous ai distingués des peuplesjafnvous soyez
pour Moi »,Lev. 20, 25-26.

195 Je fais abstraction de quelquagésdans notre histoire et des témoignages complaisnElavius Joséphe a
I'égard de Titus.

1% « Mais ce n’est pas parce que certains Pharisienspore pas remplir leur mission que cela disqualiéiur
tradition. Pardonnez-moi cette comparaison, cantst pas parce que mon boulanger fait du mauvais gue
je ferme toutes les boulangeries de Francage 161.

' D'aprés sa propre biographie, ainsi vous le suppgsage 127.
% Gal. 3, 23-24

19 Rm. 14, 14. Ainsi déclare Jésus souventlais manger sans s'étre lavé les mains ne rendl’basnme
impur », (Mat. 15, 20).

"% ntr. Michna,  Hélék, huitiéme base de croyance ; Missive au Yéeatdreaucoup d'autres.
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entendre qué respect des lois alimentaires et autres ‘Houkien rendrait pas I’lhomme
meilleur?

Il convient de souligner que les prophetes louanddine fierté que le juif fidele ressent en
accomplissant la Thora, a l'instar du roi Yéhoshafaet son coeur s’éleva avec fierté dans
les chemins de D-iew, et a I'instar de ce que I'on chante au Tempdéleureux celui qui ne
faute pas, et heureux celui qui revient de seefit». Grace a la sincére ferveur que le juif
éprouve en priant : ku nous a choisi parmi les nations, aimés, désiés/és de toutes les
cultures et sanctifiés a travers Tes commandemendgl’il peut espérer, sans assurance
toutefois*?, une progéniture juive.

Dans sa divagation, le marrane d’Amsterdam ne gantevoir et accréditer ce sentiment aux
juifs ; il renie le tout et finit par devenir l'itigateur et le catalyseur d’'un mouvement
hérétique.

Analysons votre attitude a I'’égard de l'intentias & vis de I'accomplissement de la mitsva :
«Cependant, I'obéissance accordée a la halakha rjasiis une obéissance aveugle a la
seule lettre de la loi, sans égard a I'intention gtéside a I'accomplissement de I'acte et au
libre arbitre du sujet. J'insiste sur ce point :@nplir simplement l'acte, sans I'intention de
servir D-ieu par ce moyen, est une chose sans vaeméme coupable. ‘La transgression
d’'un précepte avec lintention de servir D-ieu esipérieur a I'accomplissement de ce
précepte sans cette intention’, tel fut la déclamathardie d’'un rabbin du Talmud (Nazir
230", Quoi qu'on puisse penser de la valeur de cetime, elle ne laisse pas grande
place a I'indifférence morale ou a la routine (R14.»

Distinguons trois catégoriesidfentionspour accomplir une mitsva :

A) 'homme ne considere pas l'acte comme mitsva,ilcae croit pas en D-ieu, ou en la
valeur de la Thora.

B) Il croit & sa valeur, mais accomplit I'acte sagfexion.

C) Tout en voulant I'accomplir, il le fait avec tme, sans en approfondir son sens, sans
concentration et sans amour pour D-ieu.

Dans le cas A), I'acte n’est pas validé.

Le cas B) est en discussion chez les rabbins.

Le cas C) est sans doute une mitsva, mais de fedgltder et incomplete.

! Chronique II, 17, 6 ; Souka 53 a.

2 Moses Mendelssohn, avec sa croyance et avea&adlappliquer les mitsvoth (voir sa lettre & hter), n'a

pu empécher ses descendants et ses éleves dms&@ssi

' D'apreés la conclusion talmudique, le texte edtin @éché avec une bonne intention a la méme valgune

bonne action sans intentisnVous n’'étes slrement pas sans savoir que derposgs personnes ont usé et
abuser de cette maxime ; elle était entre autrkeitmotiv dans la bouche de Chabatai Zvi et dedissiples,
qui, a la fin, se sont convertis. Nos Sages noestiagent de ne pas utiliser cet adage sans atigpirdivine
(voir entre autre Rambhal, Kin'ath Hachém chap.Gux qui aprés la mort du Baal Chém Tov ont essayé
déformer I'enseignement de ce dernier, en proclamaiil contenait le messag&race a la bonne intention,
ainsi a 'amour vers D-ieu et les hommes, il seeanpis de négliger la pratique méticuleuse desvaits furent
excommuniés par le Rebbe Ber et ses pairs, end&arliy70 (voirZikhron Yaacoyde Yaacov Lipchitz).
L'intention et la pureté des cceurs sur lequel lalBzhém Tov mettait 'accent est un devoir ajoutélsction
des mitsvoth, et n'est jamais une réduction. Emjee concerne le christianisme, il est le mouvenpant
excellence qui, sous le prétexte de cherchebdemes intentiongustifie I'abolition du judaisme. Et comme le
dit la maxime ia route de I'enfer est pavée des bonnes intentions
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Quand vous ditesI'obéissance accordée a la halakha n’est jamais ocinéissance aveugle a
la seule lettre de la loi, sans égard a l'intentiqai préside a I'accomplissement de I'acte
cela correspondrait au cas C).

Or, la suite de votre démonstratioaccomplir simplement 'acte, sans l'intention devee
D-ieu par ce moyen, est une chose sans valeur mencéupablene pourrait s’appliquer que
sur A) ou éventuellement B). Encore que le cmipablene peut s’appliquer a I'acte méme,
mais seulement sur I'absence de 'acte qui est ddénpar D-ieu.

Conclusion

A la lumiere de ce que nous venons d’écrire, quaniotre souhait ddavoriser une
collaborationactive entre juifs et chrétiens, d’'un enrichissetrapirituel réciproque, d’'une
construction commune de la civilisatidf) les juifs ont le devoir d’étre le phare des
nations™®.

Bien que le judaisme peut et doit, dans la mesersod possible, faire entendre sa voix sur
maints problémes de notre société, ce n'est pas dae collaboration avec les fideles des
autres religions qu'il réussira, car il doit garden originalité et sa pureté.

Toute collaboration exige des concessions, conssesu pas, qui se retrouvent dans votre
ouvrage, au point de laisser croire qu’elles sarttée convenance.

Certes, au niveau politique et dans bien d'aut@wmaines, ces concessions pourraient se
révéler bénéfiques ; en revanche pour la Thorayragyncrétisme n’est envisageable, car
telle est la position du judaisme, I'a été de teatps et il s’agit d’'un point de la plus grande

importance.

Pour résoudre la menace d’'une déjudaisation dé&s pous ne devons nullement suggérer
I'étude des interprétations erronées et surannédidlise ; elles ne feront que parasiter le
message et compliquer notre tache.

Il convient d’aller sans détour au but et approfotes textes juifs avec les éclairages des
Rabbins pharisiens et de nos rabbins.

Veuillez agréer, Monsieur le rabbin, mes sinceadstations.

Yéhiel Brand

114 ...mieux vaudrait revendiquer la participation des iEgé et de la Synagogue a un combat commun afin

d’'agir pour le respect et l'efficacité des lois devilisation. Il faudrait favoriser une collaboratn active,
présente et adulte entre chrétiens et juifs sughesids problémes de société » (P. 253).

B Is 'ont été, méme s'ils n'ont pas toujours pleiment rempli leur mission.
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